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1 Podstawy formalne i cel opracowania

Opracowanie wykonano w Pracowni Ochrony Srodowiska (I0) Biura Planowania Rozwoju
Warszawy S.A. na zlecenie Miasta Stotecznego Warszawy, na podstawie umowy z dnia 31
marca 2009 r., nr AM/B/11/2/1/1.1/70/09.

Przedmiotem opracowania jest analiza obszaréw Natura 2000 pod katem ich potencjalnych
zagrozeh wynikajacych z lokalizacji nowych przedsigwzig¢ na terenie m. st. Warszawy.
Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227) naktada na organy wydajace m.in. decyzje o warunkach zabudowy
1 zagospodarowania terenu oraz o pozwoleniu na budowe¢ obowigzek wstepnej selekcji
przedsiewzig¢ pod katem ich potencjalnego wptywu na obszary Natura 2000. Mowi o tym w

szczegolnosci art. 96 ust. 1 ustawy:

,Organ wtasciwy do wydania decyzji wymaganej przed rozpoczeciem realizacji
przedsiewziecia, innego niz przedsiewziecie moggce znaczgco oddziatywac na
Srodowisko, ktore nie jest bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie
wynika z tej ochrony, jest obowigzany do rozwazenia, przed wydaniem tej decyzji, czy

przedsiewziecie moze potencjalnie znaczgco oddziatywac na obszar
Natura 2000."

Przedstawiona analiza pozwoli na dokonywanie wstepnej selekcji przedsigwzie¢ pod katem
potencjalnego oddziatywania na istniejace 1 projektowane obszary Natura 2000 z
uwzglednieniem réznorodnych czynnikow, spetniajacych wymagania tzw. ,,screeningu” we

wstepnej fazie kwalifikacji.

2 Wprowadzenie

W obrgbie m. st. Warszawy istniej wiele form tzw. Powierzchniowej ochrony przyrody.

Sa to: Mazowiecki Park Krajobrazowy, Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu, 12
rezerwatow przyrody, 5 zespoldw przyrodniczo-krajobrazowych, 6 uzytkow ekologicznych. Z m.
st. Warszawg graniczy Kampinoski Park Narodowy, a cze$¢ otuliny tego parku znajduje si¢ w
granicach miasta.

Dla prawidlowego funkcjonowania tych obszarow wyznaczone zostaly korytarze ekologiczne, a
caly system ekologiczny zostat przedstawiony w ,, Opracowaniu ekofizjograficznym do studium

uwarunkowania 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy’ 1 uwzgledniony



- jako System Przyrodniczy Warszawy - w ,, Studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego m. st. Warszawy .

Trwajace w ostatnich latach prace nad wyznaczeniem sieci Natura 2000 w Polsce objety swoim
zasiggiem rowniez teren Warszawy, jak i jej najblizsze sgsiedztwo. W chwili obecnej istniejg tu
trzy zatwierdzone przez Komisj¢ Europejska obszary. Kolejnych 6 zostato zgloszonych w
ramach tzw. ,, Shadow List 2008 oraz przez Wojewodzki Zespo6t Specjalistyczny powotany w
2008 r. przez wojewode mazowieckiego Pana Jacka Koztowskiego. Obszary Natura 2000
wyznacza si¢ dla konkretnych gatunkéw roslin 1 zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zatacznikach obu Dyrektyw: Ptasiej i Siedliskowej. Ich ochrona ma szczegdlne
znaczenie dla W spolnoty Europej skiej. W odniesieniu do tych $cisle okreslonych gatunkow i
siedlisk przyrodniczych, we wszystkich panstwach cztonkowskich, obowiazuje zasada
prowadzenia dziatalnosci w taki sposob, aby nie pogorszy¢ ich stanu oraz zasobow. Mowi o tym
Art. 33.1.1. Ustawy o ochronie przyrody oraz Art. 81.2 i Art. 98.3. Ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddziatywania na srodowisko. Powstale w wyniku realizacji inwestycji ewentualne
szkody podlegaja przepisom Dyrektywy Odpowiedzialnosciowej w sprawie odpowiedzialnosci
zapobieganie i naprawie szkod w srodowisku 2004/35/UE oraz Ustawie o zapobieganiu szkodom

w srodowisku i ich naprawie z 13 kwietnia 2007.

Przedmiotem opracowania jest wskazanie terenéw, na ktorych lokalizowane przedsigwzigcia
moga potencjalnie znaczaco oddziatywaé na istniejace i projektowane obszary Natura 2000.
Nalezy jednak pamigtac, ze jest to material pomocniczy utatwiajacy ocene, ktore przedsigwzigcia
1 w jakim miejscu, moga mie¢ ewentualny negatywny wptyw na obszary Natura 2000. Wynika to
z faktu, ze na dzien dzisiejszy trudno jest ustali¢ ostateczng list¢ przedsiewzie¢ inwestycyjnych
jakie pojawiac¢ si¢ beda w blizszej i dalszej perspektywie czasowej w obrebie m. st. Warszawy.
Nie mozna wykluczy¢ réwniez inwestycji, ktore pomimo, ze oddalone w znacznej odleglosci od
granic obszarow Natura 2000 bedg mialy negatywny wplyw na chronione w ich granicach

siedliska przyrodnicze 1 gatunki.
3 Ochrona przyrody w ramach sieci Natura 2000 - INFORMACJE OGOLNE

Wsrdd najwazniejszych aktow prawnych Unii Europejskiej dotyczacych ochrony przyrody sa:
* Dyrektywa Rady EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i
fauny 92/43/EWG (Council Directive 92/43/EEC of 21 May on the conservation of natura

habitats and of Wild flora and fauna) uchwalona 21 maja 1992r i zmieniona Dyrektywa
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97/62/EWG - w skrocie zwana Dyrektywa Siedliskowg (Habitat Directive)
* Dyrektywa Rady EWG w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Directive 79/409/EEC on
Wild Birds - w skrocie zwana Dyrektywa Ptasig

Dyrektywy te tworza spojng catos¢ i stanowig jedno z najskuteczniejszych narzgdzi wdrazania
postanowien Konwencji Bernenskiej o ochronie europejskie przyrody zywej i siedlisk

przyrodniczych

Ochrona ich odbywa si¢ poprzez wyznaczanie sieci Natura 2000, a w jej ramach utworzenie:
* Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO) ustanowionych na podstawie Dyrektywy
Siedliskowe;j
* Obszarow Specjalnej Ochrony (OSO) powotywanych zgodnie z zaleceniami
Dyrektywy Ptasiej.
Obszary chronione zostaly oznaczone odpowiednimi kodami np. PLH 140009. ,,PL” oznacza ze
teren znajduje si¢ w Polsce, ,,H” to angielskie ,,habitat” czyli siedlisko wiadomo wigc Ze to teren
SOO. Dwie pierwsze cyfry oznaczaja numer wojewodztwa, a cztery ostatnie to numer kolejne;j
ostoi w danym wojewodztwie. Kody zaczynajace si¢ od PLB to OSO, bo ,,B” oznacza ,,birds”
czyli ptaki. Istnieje mozliwo$¢ ze te dwa rodzaje terenow si¢ pokrywajg. Ma to miejsce w

przypadku Puszczy Kampinoskiej. Taki rodzaj obszaréw oznaczony jest kodem PLC.

Podstawa tworzenia sieci Natura 2000 w Polsce jest obowigzujaca Ustawa o ochronie przyrody z
16 kwietnia 2004r.
Wdrazanie sieci Natura 2000 w Polsce jest procesem roztozonym w czasie w zwigzku z tym w

sktad sieci wchodzg obszary o réznym statusie.

W granicach administracyjnych Warszawy i w jej bezposrednim sasiedztwie znajdujg si¢

nastgpujace obszary sieci Natura 2000:

« Obszar Specjalnej Ochrony PLB Dolina Srodkowej Wisty - ustanowiony Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska w sprawie specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 z dnia
21.07.2004r; zm. Dz.U.2007.179.1275; Dz.U.2008.198.1226), zmiany dotyczyly granicy

terenu

* Specjalny Obszar Ochrony / Obszar Specjalnej Ochrony PLC Puszcza Kampinoska/ Ostoja



Kampinoska - ustanowiony jako ostoja ptasia Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w
sprawie specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 z dnia 21.07.2004r; zm.
Dz.U.2007.179.1275; Dz.U.2008.198.1226) oraz zatwierdzony Decyzja Komisji
Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008r przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG
drugi zaktualizowany wykaz terendéw majacych znaczenie dla Wspodlnoty sktadajacych

si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz.U.UE L z dnia 13 lutego 2009r)

* Obszar Specjalnej Ochrony Siedlisk PLH tegi Czarnej Strugi - zatwierdzony Decyzja
Komisji Europejskiej z dnia 12 grudnia 2008r przyjmujacg na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG drugi zaktualizowany wykaz terend6w majacych znaczenie dla Wspolnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz.U.UE L z dnia 13 lutego
2009r)

Oprocz wyzej wymienionych obszardw powstaty projektowane nowe specjalne obszary
ochrony siedlisk opracowane przez wojewddzki zespot specjalistyczny (WZS) przy

wojewodzie mazowieckim:
* PLH Kampinoska Dolina Wisty

* PLH Las Jana III Sobieskiego
* PLH Laki Wilanowskie

* PLH Poligon Rembertow

* PLH Las Bielanski

* PLH Las Natolinski

Praca zespotu polegala na weryfikacji obszarow proponowanych do objecia ochrong przez
pozarzadowe organizacje ekologiczne z tzw Shadow list 2008

Jedynym kryterium wyznaczania obszaréw zgodnie ze stanowiskiem Komisji Europejskie;j
byto kryterium naukowe.

Po weryfikacji z Shadow list 2008 usunigto PLH Wista Srodkowa, oraz znacznie zmniejszono

powierzchnie PLH Poligon Rembertow.

Kazdy obszar znajdujacy si¢ w sieci Natura 2000 posiada tzw. Standardowy Formularz
Danych (SDF) zawierajacy informacje dotyczace danego obszaru. Jest to w chwili obecnej
podstawowy materiat dotyczacy chronionych terendw.

Wg obowiazujacej Ustawy o ochronie przyrody sprawujacy nadzor nad obszarem Natura 2000
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wykonuje projekt planu ochrony lub projekt zadan ochronnych dla danego obszaru.
Sporzadzajacy zapewnia mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okreslonym w
ustawie z dnia 3.10.2008r o udostgpnieniu informacji o srodowisku i1 jego ochronie o udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska i o ocenach oddziatywania na srodowisko. Zakres wyz./
wym. dokumentéw zawiera mi¢dzy innymi: inwentaryzacj¢ gatunkow i siedlisk dla ochrony
ktorych obszar zostat ustanowiony , wskazania do zmian w istniejacych dokumentach
planistycznych, ewentualng weryfikacj¢ granic i zatoZzenia ochrony dla danego terenu.

Nie ma listy przedsigwzig¢ ktoére mozna zakwalifikowac jako te mogace negatywnie
oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000. Kazda dziatalno$¢ co do ktorej jest
domniemanie ze moze w sposob istotny oddzialywa¢ na obszar Natura 2000 powinna
podlegac tzw. ,,ocenie habitatowe]” (wykonujacej zobowigzania art. 6(3) Dyrektywy
Siedliskowe;j).

Wedtug utrwalonego orzecznictwa ETS wszystkie obszary zatwierdzone i proponowane do
ochrony przez panstwa cztonkowskie nalezy traktowa¢ jako tereny majace znaczenie dla
Wspdlnoty. Panstwa cztonkowskie nie powinny zezwoli¢ na ingerencj¢ , ktéra moglaby
powaznie zagrozi¢ ekologicznemu charakterowi terenéw. Kazde oddziatywanie na

zatozenia ochrony wptywa na dany teren w sposob istotny.

Nazwa glownego typu siedliska przyrodniczego jest zgodna z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z 16.05.2005r. W sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i
zwierzat wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000. Rozporzadzenie
jest zgodne z kodami z Dyrektywy Siedliskowej zat.1 ,, Typy siedlisk przyrodniczych bedace
przedmiotem zainteresowania wspolnoty, ktorych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych
obszaréw ochrony”.

Generalia co do interpretacji typoéw siedlisk znajduja si¢ we ,,Wskazowkach do interpretacji
siedlisk naturalnych w Unii Europejskiej” w brzmieniu zatwierdzonym przez ,,Komitet ds.
siedlisk naturalnych” (kody odpowiadajg kodom Natura 2000)

Siedlisko o znaczeniu priorytetowym oznacza typ siedliska za ktory jest specjalna
odpowiedzialnos¢ Europy

Siedlisko Przyrodnicze to ,,obszar ladowy lub wodny, naturalny, poinaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.
Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych jest inwentaryzacjg

ekosystemow. Podstawowym kryterium identyfikacji siedliska przyrodniczego przyjmuje si¢



kryterium fitosocjologiczne.

Definicja gldéwnego typu siedliska dotyczy catego typu w pelnym jego zréznicowaniu.

Podzial na podtypy okresla zréznicowanie typu gtownego na jednostki wybitnie rdznigce si¢ od
siebie strukturg, uwarunkowaniami ekologicznymi, rozmieszczeniem geograficznym, np.:
Glowny typ siedliska - * 91EO0 - Legi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe dzieli si¢ na
nastepujace podtypy:

* 91E0 -1 Nadrzeczny teg wierzbowy

* 91EO -2 Nadrzeczny leg topolowy

*

91EO0 -3 Leg olszowo-jesionowy
* 91E0 -4 Zrodliskowe lasy olszowe na nizu
* 91E0 -5 Podgorski teg jesionowy
* 91E0 -6 Nadrzeczna olszyna gorska
* 91E0 -7 Bagienna olszyna gorska
Czes¢ podtypow wykazuje wybitne zroznicowanie lokalno siedliskowe i regionalne. Moze si¢ ono
zaznaczy¢ w formie zréznicowania na podzespoty, warianty, odmiany geograficzne itp.
Legi olszowo- jesionowe, w miejscach zabagnionych, z pewnymi tendencjami do stagnowania
wody, rozwijaja si¢ w lasy o charakterze przejsciowym miedzy legami a olsami. Typy siedlisk o
priorytetowym znaczeniu (kod siedliska z indeksem gornym w postaci gwiazdki) maja specjalne
znaczenie. Wspolnota ponosi za nie szczeg6lng odpowiedzialno$¢ , poniewaz ich zasiegi w catosci
lub w wigkszej czgsci mieszczg sie na terenie Wspolnoty; w praktyce oznacza to uzaleznienie
dalszego ich istnienia od wtasciwych zadan ochronnych prowadzonych przez panstwa
cztonkowskie.
W celu umiejscowienia siedliska w polskiej klasyfikacji fitosocjologicznej, jako podstawe przyjeto
system fitosocjologiczny W. Matuszkiewicza (2001) z modyfikacjami J.M. Matuszkiewicza (w
ramach projektu ,,Atlas Zbiorowisk Roslinnych Polski). Wyjatek stanowi cz¢$¢ dotyczaca
torfowisk.
Dla gatunkow roslin 1 zwierzat podano kody Unii Europejskiej. Jesli gatunki maja charakter

priorytetowy w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej jego nazwa i numer opatrzony jest gwiazdka.

4 Metodyka opracowania
Etap I - wstepny: polegat na zgromadzeniu 1 przestudiowaniu standardowych formularzy danych
istniejacych i projektowanych obszarow Natura 2000 zamieszczonych na stronach Ministerstwa

Srodowiska oraz wtasnych materiatéw autora zgromadzonych w trakcie prac w Wojewodzkim



Zespole Specjalistycznym. Ponadto analiza objeta dostepne publikacje naukowe, notatki
przyrodnicze, dokumentacje na prawach maszynopisu odnoszace si¢ do obszaréw Natura 2000. Ich
wykaz zostal zamieszczony w rozdziale Pismiennictwo. Etap ten polegal rowniez na przestrzennej
analizie obszaru m. st. Warszawy i wytypowaniu tych jego fragmentdw, na ktorych lokalizacja
ewentualnych inwestycji oraz zagospodarowanie moze stanowic¢ istotne zagrozenie dla
przedmiotow ochrony w obrgbie obszaréw Natura 2000, jak rowniez na integralno$¢ tych ostatnich.
Analiza ta oparta zostata na podstawie ortofotomap oraz map topograficznych w skalach: 1: 10 000
11: 25 000.

Etap II - terenowy: polegat na szczegdtowej penetracji terenu pod katem rozpoznania obszarow
konfliktowych. Podktad roboczy stanowily: ortofotomapa i mapy topograficzne (w skalach: 1: 10
0001 1: 25 000).

Etap III - kameralny: obejmowat analizy dotyczace przewidywanych zagrozen wynikajacych z
realizacji inwestycji, gtdwnie na etapie budowy i eksploatacji oraz wykonanie mapy

przedstawiajacej te rejony miasta, na ktorych



przedsiewzigcia 1 zagospodarowanie terenu bedg miaty lub mogg mie¢ ewentualny negatywny
wptyw (m.in. zaburzenia warunkéw hydrologicznych) oraz rejony gdzie inwestycje i
zagospodarowanie terenu wptyng na przerwanie korytarzy ekologicznych taczacych obszary Natura

2000 z obszarami czynnymi biologicznie o relatywnie wysokim stopniu naturalnos$ci.

5 Charakterystyka istniejacych obszaréw Natura 2000 5.1 W granicach
administracyjnych m. st. Warszawy PLB140004 DOLINA SRODKOWEJ WISLY

Glowny przedmiot ochrony: 22 gatunki ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Charakterystyka:
Dolina Wisty to jedna z ostatnich duzych naturalnych, zalewowych dolin rzecznych Europy.
Stanowi ona optymalny biotop dla wielu rzadkich i gingcych gatunkow ptakow. Zgodnie z danymi
zawartymi w Standardowym Formularzu Danych (SDF) w obszarze wystepuje co najmniej 22
gatunki ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Ponadto stwierdzono tu 9 gatunkéw z Polskiej
Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Jest to bardzo wazng ostojg ptakow wodno-btotnych. Stwierdzono tu
legi 40-50 gatunkoéw z tej grupy, w tym m. in. 1% populacji krajowej: sieweczki rzecznej
Charadrius dubius, sieweczki obroznej Charadrius hiaticula, zimorodka Alcedo atthis, rybitw -
biatoczelnej Sterna albifrons 1 rzecznej Sterna hirundo, podrozniczka Luscinia svecica 1
podgorzatki Aythya nyroca. Obszar petlni rowniez kluczowa role w trakcie migracji 1 w okresie

zimowym. Zgrupowania zimowe ptakéw wodno- btotnych osiggaja 20 000 osobnikdw.

5.2 Bezposrednio sasiadujacych z granicami administracyjnymi m. st.

Warszawy

PLC140001 PUSZCZA KAMPINOSKA

Gloéwny przedmiot ochrony: 10 siedlisk przyrodniczych z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, 4
gatunki ssakéw z zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej oraz 43 gatunki ptakoéw z Zatacznika I
Dyrektywy Ptasiej.

Charakterystyka: Obszar wchodzi w sktad Rezerwatu Biosfery "Puszcza Kampinoska".

Stwierdzono ponad 150 legowych gatunkow ptakow, 43 gatunki ptakow z Zatacznika I

Dyrektywy Rady. Jest to szczegdlnie wazna ostoja dla derkacza Crex crex. Zidentyfikowano

tu tacznie 14 typow siedlisk przyrodniczych. Bardzo bogata jest flora Puszczy Kampinoskiej;
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opisano stad 100 gatunkéw mchow, 150 gatunkdéw porostow, okoto 1250 gatunkdéw roslin
naczyniowych, w tym relikty postglacjalne: chamedafne potnocng Chamaedaphne calyculata.
Faune obszaru szacuje si¢ na ok. 16000 gatunkéw. Wsrod bezkregowcodw opisano m.in. 180
gatunkow pszczotowatych, 172 gatunkoéw biegaczowatych, 30 gatunkow komaréw. Wsrod
kregowcow wystepuje: 13 gatunkow plazow, 6 gatunkow gadow, 50 gatunkow ssakow, w tym:
wydra Lutra lutra (kod 1355), ry$ Lynx Iynx (kod 1361), to§ Alces alces 1 bobr Castor fiber (kod
1337).

PLH140009 LEGI CZARNEJ STRUGI

Glowny przedmiot ochrony: *91EO0 - legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Charakterystyka:
obszar obejmuje fragment doliny rzeki Czarnej Strugi poro$nigtej przez legi olszowo-jesionowe
Fraxino-Alnetum (kod 91E0.3%). Znaczna czes$¢ lasow tegowych jest okresowo zalewana. Cechuje
je bardzo bujne, bogate w gatunki charakterystyczne runo. Niektore postacie zwlaszcza porastajace
partie stokowe opadajace stromo w kierunku koryta rzeki swoim skladem gatunkowym nawigzuja

do tegow wigzowo-jesionowych.

6 CHARAKTERYSTYKA PROJEKTOWANYCH
OBSZAROW NATURA 2000

PLH14 08 KAMPINOSKA DOLINA WISLY
Glowny przedmiot ochrony: 3150 - starorzecza i1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3270 - zalewane muliste brzegi rzek, *6120 - cieplolubne,
srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6430 - ziolorosla gorskie (Adenostylion
alliariae) 1 ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 - nizowe §wieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), *91EQ - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe), 91F0 -
legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) oraz: bolen Aspius aspius (kod 1130),
bobr Castor fiber (kod 1337) i wydra Lutra lutra (kod 1355).

Jest to jeden z najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym fragmentow doliny Wisty. O
tak wysokiej randze $wiadczy przede wszystkim: wysoka réznorodno$¢ biologiczna; koncentracja

stanowisk chronionych i ginacych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat;
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réznorodno$¢ siedlisk przyrodniczych oraz funkcja jednego =z najwazniejszych Kkorytarzy
ekologicznych o we¢ztowym znaczeniu w Europie, taczacego baseny zlewniowe morz: Battyckiego i
Czarnego. Jesli uwzgledni si¢ fakt tagcznosci Kampinoskiej Doliny Wisty z rezerwatem biosfery
Puszcza Kampinoska wyraznie wida¢ wyjatkowa rolg tego obszaru jako waznego szlaku
migracyjnego, zwlaszcza dla duzych gatunkéw ssakow.

Dolina Liwca to cenny krajobrazowo 1 przyrodniczo kompleks przestrzenny rdéznych
srodowisk reprezentujacych petng skale wilgotno$ciowa siedlisk wystepujacych w dolinie rzecznej i
warunkujacy $ci$le okreslone zespotly roslin i zwierzat. Charakterystycznym elementem tutejszego
krajobrazu sg lasy legowe (kod *91EQ). Bezposrednio z korytem Wisty zwigzane sa ginace w skali
Europy nadrzeczne tegi wierzbowe Salicetum albo-fragilis (kod *91E0-1) i topolowe Populetum
albae (kod *91E0-2), ktérych wystgpowanie ograniczone jest do migdzywala i starszych wysp.
Najwigksze i najcenniejsze fragmenty tych lasow znajduja si¢ w okolicy Zakroczymia w rezerwacie
»Zakole Zakroczymskie” oraz na duzych wyspach w rezerwacie “Lawice Kietpinskie” polozonym
w gminie Lomianki i dzielnicy Warszawa - Bialotgka. Pomiedzy Mtodzieszynkiem a Dobrzykowem
na odcinku okoto 40 km, tereny przyskarpowe wienczace doling Wisly, porastaja tegi olszowo-
jesionowe Fraxino- Alnetum (kod *91EO0-3). Prezentuja one rézne fazy rozwojowe, od dojrzatych i
reprezentatywnych ptatéw po stosunkowo miode fitocenozy z niedojrzalym drzewostanem,
stanowigce poczatkowg faze regeneracyjng. Dopetnieniem krajobrazu lesnego tego obszaru sg legi
wigzowo-jesionowe Ficario ulmentum minoris typicum (kod 91F0) oraz grady subkontynentalne
Tilio carpinetum typicum (kod 9170). Zajmuja one bardzo niewielkie powierzchnie glownie w
strefie przejsciowej pomiedzy dnem doliny, a jej wysokimi, partiami krawedziowymi
charakteryzujacymi si¢ mozaikg wawozow erozyjnych i potudniowa ekspozycj 3.

Charakterystycznym elementem odgrywajacym znaczacg role w krajobrazie sa starorzecza
(kod 3150). Najwicksze i najcenniejsze zbiorniki to: Jeziorko Kielpinskie bedace jednoczesnie
rezerwatem przyrody, Jeziorko Secyminskie oraz starorzecza w okolicy Nowosiadta, Kepy Polskiej
i Béd Borowickich. Z innych, typowych dla rzek siedlisk przyrodniczych godne podkreslenia sg
ziotoro§la nadrzeczne (kod 6430) oraz muliste zalewane brzegi (kod 3270). Pierwsze
reprezentowane sa przez ze zbiorowiska ze zwiazku Convolvutetalia sepium: Cuscuto-
Calystegietum sepium, Urtico-Calystegietum sepium oraz Calystegio-Eupatorietum. Drugie
stanowig miejsca wystepowania dla roslinnosci namuliskowej ze zwiazku Bidention tripartiti
reprezentowane przez zbiorowiska - Polygono brittingeri-Chenopodietum rubri i Chenopodietum
rubri.

W obrgbie doliny znaczne powierzchnie pokrywaja laki reprezentujace wszystkie wyzsze

jednostki syntaksonomiczne w obrebie klasy Molinio-Arrhenatheretea. Do najcenniejszych naleza
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ekstensywnie uzytkowane taki rajgrasowe Arrhenatherion elatioris (kod 6510-1) zroznicowane pod
wzgledem wilgotnosci i zyznosci podtoza na kilka podzespotow, taki wiechlinowo-kostrzewowe
Poa-Festucetum rubrae (= zbiorowisko Festuca rubra 1 Poa pratensis)(kod 6510-2) oraz bardzo
rzadkie w obrebie tarasu zalewowego zmiennowilgotne taki trzeslicowe ze zwiazku Molinietalia
(kod 6410).

Luzne piaski akumulacyjne naniesione przez rzek¢ w obrebie tarasy zalewowej, porastaja
cieptolubne murawy napiaskowe z klasy Koelerio glaucae-Corynephoretea canescentis (kod 6120),
reprezentowane m.in. przez murawy z lepnicg tatarska Corynephoro- Silenetum tataricae i lepnica
waskoptatkowg Sileno otitis-Festucetum.

Obszar to jedno z centrow wystgpowania w wojewodztwie bolenia Aspius aspius (kod
1130), wydry Lutra lutra (kod 1335) i bobra Castor fiber (kod 1337). Ponadto stwierdzono tu silne
populacje: trzepli zielonej Ophiogomplus cecilia (kod 1037), pachnicy debowej Osmoderma
eremita (kod 1084), r6zanki Rhodeus sericeus amarus (kod 1134), glowacza bialopletwego Cattus
gobio (kod 1163), kumaka nizinnego Bombina bombina (kod 1188) i traszki grzebieniastej Triturus
cristatus (kod 1166).

Oprécz nagromadzenia siedlisk przyrodniczych i1 gatunkoéw chronionych Kampinoska
Dolina Wisly ma olbrzymie znaczenie ponadregionalne, jako ostoja bioréznorodnosci gatunkowe;.

Spetnia tez wazna role pod wzgledem biogeograficznym.

PLH14 10 LAS JANA III SOBIESKIEGO

Glowny przedmiot ochrony: 9170 - grad s$rodkowoeuropejski i1 subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 1 *9110 - cieptolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti- petraeae).
Charakterystyka: teren ten byl objety ochrong juz w 1934 r. jako rezerwat ,Las Wawerski”.
Prawdopodobnie w tym nalezy upatrywaé¢ jego wysokich walorow przyrodniczych. Wystepuja tu
zachowane w bardzo dobrym i dobrym stanie grady subkontynentalne (kod

9170.2) zréznicowane na dwa podzespoly: typowy Tilio-Carpinetum typicum 1 trzcinnikow1 Tilio-
Carpinetum calamagrostietosum. W wilgotnych zaglebieniach pojawiaja si¢ platy z runem
reprezentatywnym dla gradow wilgotnych czys¢cowych Tilio-Carpinetum stachyetosum. Lokalne
wyniesienia w obrebie gradow porosniete sg przez roznej wielkosci platy cieptolubnej dabrowy
Potentillo albae-Quercetum (kod *9110). Cechg charakterystyczng wystepujacych tu zbiorowisk
lesnych jest obecno$¢ ponad 150 letnich dgbow szypulkowych Quercus robur oraz 100 letnich lip
drobnolistnych Tilia cordata. Olbrzymie znaczenie ekologiczne, ze wzgledu na obecnosé
zroznicowanych mikrosiedlisk, ma znaczna ilos¢ martwego drewna. O kondycji wystepujacych tu

siedlisk przyrodniczych $wiadczy fauna ptakow. Sposréd grup ekologicznych najwigkszy udziat
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maja dziuplaki (59% awifauny obszaru) co wynika z obecnosci starych drzew. Swiadcza o tym
bardzo wysokie ich w przeliczeniu liczby par/ha. Obszar z uwagi na swoje powigzania
przestrzenno-funkcjonalne z innym kompleksami lesnym na prawym brzegu Wisty spehnia role
jednego z najwazniejszych regionalnych korytarzy ekologicznych. Laczy bowiem rozlegte Lasy

Rembertowsko-Okuniewskie z Lasami Otwockimi, Celestynowskimi 1 Garwolinskimi.

PLH14 11 LAKI WILANOWSKIE
Glowny przedmiot ochrony: 3150 - starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6510 - nizowe $wieze laki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 91F0 - tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe Ficario- Ulmetum oraz
populacji 1059 - modraszka telejusa Maculinea teleius 1 czerwonczyka nieparka Lycaena dispar
(kod 1060).
Charakterystyka: obszar polozony jest na tarasie zalewowym Wisty i czeSciowo wchodzi w skiad
zespotu parkowo-patacowego w Wilanowie. Gléwng jego o§ wyznaczaja duze pod wzgledem
powierzchni starorzecza (kod 3150). W centralnej 1 poludniowej jego czeSci znajduja si¢ rozlegle,
zréznicowane pod wzgledem fitosocjologicznym taki swieze ekstensywnie uzytkowane ze zwigzku
Arrhenatherion elatioris (kod 6510). Stanowig one jeden z gtownych przedmiotow ochrony tego
obszaru. Wyrdzniono tu ptaty reprezentujgce nastepujace podzespoty: Arrhenatheretum elatioris
typicum, A. e. heraclaeetosum, A. e. sanguisorbetosum officinalis 1 A. e. alopecuro-polygonetosum
bistortae. Laki te stanowig miejsce wystepowania licznej populacji modraszka telejusa Maculinea
teleius (kod 1059), dla ktorego utworzono tu dwa uzytki ekologiczne - ,,Powsin” i ,,Powsinek” oraz
czerwonczyka nieparka Lycaena dispar (kod 1060). Wyrdzniajagcym elementem w czesci potnocnej
obszaru, w widtach rzeki Wilanowki i Jeziorka Wilanowskiego, sg lasy tegowe. Bezposrednio z
korytem zwigzany jest nadrzeczny leg topolowy Populetum albae (kod 91E0.2%), ktory wystepuje
tu w formie waskiego pasa. Najwicksza powierzchni¢ porasta leg wigzowo- jesionowy Ficario-
Ulmetum minoris (kod 91F0). Rosng tu liczne okazate drzewa m.in.: jesiony wyniosle Fraxinus
excelsior, wiazy szyputkowe Ulmus laevis, wierzby kruche Salix fragilis oraz topole - biale Populus
alba 1 czarne P. nigra. W bogatym 1 bujnym runie wystepuja liczne gatunki charakterystyczne.
Wieloletnia ochrona rezerwatowa uruchomita dynamiczne procesy regeneracyjne. Generalnie jest to
jeden z najlepiej zachowanych tegdw wigzowo-jesionowych na Mazowszu.

W obrebie obszaru zidentyfikowano rowniez tegi olszowo-jesionowe Fraxino- Alnetum (kod

91E0.3%), ktore w wickszosci stanowia rozne fazy rozwojowe, odtwarzajac si¢ na drodze sukcesji
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wzdtuz rzeki Wilandwki oraz zaros$nigtych 1 zamulonych rowdw melioracyjnych.

PLH14 14 POLIGON REMBERTOW
Glowny przedmiot ochrony: 2330 - wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi, 4030 - suche
wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohio-Callunion, Calluno-Arctostaphyllion), 7140 - torfowiska
przej$ciowe 1 trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea) 1 91TO - sosnowy
bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa posta¢ Peucedano- Pinetum) oraz zwierzat:
strzebli blotnej Eupallasella perenurus (kod 4009), kumaka nizinnego Bombina bombina (kod
1188) 1 traszki grzebieniastej Triturus cristatus ( kod 1166).
Charakterystyka: w granicach Obszaru wystepuje jedna z najlepiej zachowanych w wojewodztwie
mazowieckim mozaika ro§linnosSci zwigzanej z wydmami S$rodladowymi. Pod wzgledem
zajmowanej powierzchni dominujg tu murawy szczotlichowe Spergulo vernalis- Corynephoretum
(2330). Bogatsze florystycznie ptaty nawiazujg pod wzgledem skladu gatunkowego i struktury do
muraw napiaskowych ze zwiazku Koelerion glaucae, w ktére w toku dalszego rozwoju sig¢
przeksztatca. Malowniczym elementem dawnych placow ¢wiczen wojsk pancernych sg suche
wrzosowiska (kod 4030) z dominujagcym wrzosem zwyczajnym Calluna vulgaris. Pod wzgledem
fitosocjologicznym najbardziej zblizone sa do wrzosowisk knotnikowych Pohlio-Callunetum. W
miejscach gdzie nie zostal przerwany ciag nastepujacych po sobie zbiorowisk roslinnych
stanowigcych kolejne stadia sukcesyjne wyksztalcity si¢ jako ostatnie ogniwo suche bory
chrobotkowe Cladonio-Pinetum (kod 91T0). Pomimo, niewielkiej powierzchni cechujg si¢ dobrze
wyksztalcong strukturg i zréznicowanym wiekowo drzewostanem. W potudniowej czgsci obszaru,
w lokalnym obnizeniu, w miejscach gdzie wydobywano torf wyksztatcita si¢ roslinnos¢ nizinnych
torfowisk mszysto-turzycowych i mszarow z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae (kod
7140.1), ktora stanowi rozne stadia regeneracyjne. Pod wzgledem fitosocjologicznym wyrdzniono
tu zbiorowiska - welnianki waskolistnej Eriophoro angustifolii-Sphagnetum recurvi i turzycy
dziobkowatej Carici rostratae-Sphagnetosum apiculati (= Sphagno- Caricetum rostratae. Do
szczegolnie interesujacych i jednoczesnie bardzo malowniczych pod wzgledem krajobrazowym
nalezy zbiorowisko turzycy nitkowatej Caricetum lasiocarpae, wystepujace tutaj w dwodch
postaciach - ptaskiego, dywanowego mszaru oraz ptywajacych wysepek.

W obrebie obszaru stwierdzono liczne gatunki chronione i zagrozone. Do szczegdlnie
cennych naleza: kosaciec syberyjski Iris sibirica 1 czarcikesik Kluka Succisella inflexa, wymieniony

w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin. Z innych gatunkéw warto wymieni¢ zagrozone wymarciem
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w skali kraju - gozdzika piaskowego Dianthus arenarius, selernice zytkowana Cnidium dubim oraz

kukutke plamista Dactylorhiza maculata.

PLH14 21 LAS BIELANSKI

Gloéwny przedmiot ochrony: koziordg debosza Cerambyx cerdo (kod 1088) i1 pachnica dgbowa
Osmoderma eremita (kod 1084).

Charakterystyka: w Lesie Bielanskim znajduje si¢ jedyne znane na terenie wojewodztwa
mazowieckiego stanowisko kozioroga dgbosza Cerambyx cerdo. Ten jeden z najbardziej okazatych
chrzaszczy w faunie Polski posiada tu stabilng populacj¢ znang od kilkudziesigciu lat. Jej znaczenie
wzrasta wraz z post¢pujacym w ostatnim ¢wieréwieczu statym ubytkiem stanowisk tego gatunku na
terenie kraju. W granicach obszaru stwierdzono rowniez jedng z nielicznych w regionie populacje
pachnicy dgbowej Osmoderma eremita (gatunek znany z 22 stanowisk w wojewddztwie

mazowieckim, z czego aktualnie wystepuje na 18).

PLH14 22 LAS NATOLINSKI

Glowny przedmiot ochrony: pachnica dgbowa Osmoderma eremita (kod 1084) oraz 9170 - grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

Charakterystyka: jest to jedno z najbardziej reprezentatywnych i najbogatszych stanowisk tego
chrzaszcza w wojewodztwie mazowieckim. Duza 1 silna populacja pachnicy debowej wynika z
obecnos$ci dobrze zachowanych siedlisk przyrodniczych, jakimi sg grady subkontynentalne (kod
9170) zréznicowane na trzy podzespoty (typowy Tilio-Carpinetum typicum, zboczowy Tilio-
Carpinetum campanuletosum i czy$¢cowy Tilio-Carpinetum stachyetosum) oraz teg jesionowo-
olszowy Fraxino-Alnetum (kod 91E0.3*). Cecha charakterystyczng wystepujacych tu zbiorowisk
lesnych jest obecnos¢ 200-300 letnich dgbow szyputkowych Quercus robur. Olbrzymie znaczenie
ekologiczne, ze wzgledu na obecno$¢ zréznicowanych mikrosiedlisk, ma znaczna ilo§¢ martwego
drewna. O kondycji wystepujacych tu siedlisk przyrodniczych $wiadczy fauna ptakow. Sposrod
grup ekologicznych ptakéw najwiekszy udzial maja dziuplaki, co wynika z obecnosci starych

drzew.

7 zidentyfikowane zagrozenia wynikajace z lokalizacji nowych przedsiewzie¢
na terenie M. ST. WARSZAWY

Przed podjg¢ciem jakichkolwiek decyzji zwigzanych z inwestycjg lub zagospodarowaniem terenu
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nalezy przestrzega¢ nastepujacych zasad:

1) Jezeli zachodzi watpliwo$¢, czy przedsiewzigcie, moze wptywacé na przedmioty ochrony w
obszarze Natura 2000, nalezy w takim przypadku przeprowadzi¢ ocen¢ oddzialtywania;

2) Projekt kazdego przedsiewzigcia, ktore moze wptywaé na przedmioty ochrony w obszarze
Natura 2000, musi by¢ oceniony pod katem tego wptywu;

3) Jezeli wystapi negatywny wplyw, ktory nie zostat ,,uprzednio przewidziany” w procedurze
oceny, to bedzie on ,,szkoda w srodowisku”, nawet jezeli inwestor bedzie posiadat wazna
decyzje srodowiskowa;

4) Jezeli nie zostanie wykonana ocena, a okaze si¢, ze przedsigwzigcie ma negatywny wptyw, w
takim przypadku Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska wyda nakaz wstrzymania
inwestycji 1 przywrdcenia stanu poprzedniego, nawet w sytuacji gdy inwestor bedzie
posiadat wazne pozwolenie na budowg;

5) Oceng¢ oddzialywania inwestycji dokonuje si¢ nie tylko w odniesieniu do obecnego stanu
siedlisk przyrodniczych i gatunkow, ale rowniez na mozliwosci ich ochrony, czyli ocenia
si¢ szans¢ osiagnigcia ich wiasciwego stanu w przysztosci. W tym przypadku wazna rola
jest w zachowaniu ciaglo$ci korytarzy ekologicznych umozliwiajagcych migracje
gatunkow i wymiane genow;

6) Nalezy stosowa¢ zasade przezorno$ci, ktéra w przypadku wystgpienia watpliwosci,
nakazuje ich interpretowanie na korzys¢ srodowiska, a nie na korzys¢ inwestycji;

7) Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego - zarOwno juz obowigzujace jak i
bedace w trakcie sporzadzania powinny zosta¢ poddane sprawdzeniu, czy nie naruszaja
przepisow o ochronie przyrody? nie spowodujg zniszczenia ,naturowych” siedlisk
przyrodniczych 1 gataunkow? zostaly sporzadzone oceny oddziatywania ustalen

miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego na srodowisko?
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PLH140084K201jriaGitoad Kwhiap Wity

Zagrozenia

Niszczenie siedlisk tegow
nadrzecznych

Przerwanie droznosci
ladowego korytarza
ekologicznego poza korytem
rzeki

Wzrost zanieczyszczenia i
skazenia wod Wisty

Zmiana rezimu i
,ujarzmianie” rzeki Wisty

Zrbdta zagrozen

 rewitalizacja terenow zieleni

* wycinanie drzew i krzewow

* zagospodarowanie
mig¢dzywala oraz tarasu
zalewowego Wisty

scieki komunalne i
przemystowe;

substancje ropopochodne,
pochodne amoniaku, chlorek
sodu (NaCl)

» zabudowa hydrotechniczna

PLC140001 Puszcza Kampinoska

Zagrozenia

Zrodta zagrozen

Potencjalne inwestycje lub
dzialania mogace by¢ Zrédtem
zagrozen

dostosowywanie terenu na
potrzeby sportu i rekreacji;
czyszczenie mi¢dzywala w
ramach przeciwdziatania
powodziom

obiekty zwigzane z obstugg i
logistyka sportow wodnych;
dostosowywanie terenu na
potrzeby rekreacji; sktadowanie
odpadoéw, gruzu, itp.

budowa 1 modernizacja
kanalizacji; odwadnianie arterii
komunikacyjnych miasta; kanaty
burzowe

elektrownie wodne; zaktady
wykorzystujace w technologii
wody rzeki; ujecia wody;
pompownie; budowa nowych
watdéw przeciwpowodziowych

Potencjalne inwestycje bedace
zroédtem zagrozen

Izolacja obszaru poprzez
przerwanie korytarzy
ekologicznych

Zmiany w strukturze i sktadzie
gatunkowym siedlisk
przyrodniczych oraz utrata
siedlisk zwierzat

* zabudowa 1 zainwestowanie

w dzielnicy Bielany (Wolka

Weglowa i okolica Lasu
Mtocinskiego);

bariery uniemozliwiajace
utrudniajgce migracje zwierzat

* zaburzenia warunkow
hydrologicznych,
objawiajacych si¢ spadkiem
waod gruntowych oraz
zakloceniami w
funkcjonowaniu ciekow
statych 1 okresowych
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lub

budowa: osiedli domow
jednorodzinnych 1
wielorodzinnych; budynkow
ustugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.; modernizacja
lub przebudowa ul. Putkowej i
ul. Tren6éw; budowa 1
modernizacja nowych ulic

(drog)

budowa osiedli domow
jednorodzinnych 1
wielorodzinnych; budynkow
uslugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.; budowa lub
remonty infrastruktury (drogi,
media, kanalizacja, itp.)




LHIK0(%k. Biclanskie] Strugi

Zagrozenia Zrodta zagrozenh Potencjalne inwestycje bedace
zrodtem zagrozen
Zmiany w strukturze i sktadzie =+ zaburzenia warunkow budowa lub remonty
gatunkowym siedlisk hydrologicznych, infrastruktury (drogi, media,
przyrodniczych oraz utrata objawiajacych si¢ spadkiem = kanalizacja, itp.); modernizacja
siedlisk zwierzat wod gruntowych i rozbudowa obiektow
* wycinanie drzew sportowych
funkcjonowaniu ciekéw sportowych, itp.; budowa lub
statych 1 okresowych remonty infrastruktury (drogi,

media, kanalizacja, itp.)

PLH14 10 Las Jana III Sobieskiego

Zagrozenia Zr6dla zagrozen Potencjalne inwestycje bedace
zrodtem zagrozen
Izolacja obszaru poprzez » zabudowa i zainwestowanie budowa: osiedli domow
przerwanie korytarzy terenu w dzielnicach: jednorodzinnych 1
ekologicznych Wawer (Wisniowa Gora),  wielorodzinnych; budynkow
Wesota i Rembertowa uslugowych; magazynow;

sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.; modernizacja
lub przebudowa B. Czecha;
budowa 1 modernizacja nowych

bariery uniemozliwiajace lub
utrudniajgce migracje zwierzat

ulic (drog)
Zmiany w strukturze i skladzie ¢ zaburzenia warunkow budowa osiedli doméw
gatunkowym siedlisk ~ hydrologicznych, jednorodzinnych 1
przyrodniczych objawiajacych si¢ spadkiem wielorodzinnych; budynkéw
wod gruntowych uslugowych; magazynow;

sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.; budowa lub
remonty infrastruktury (drogi,
media, kanalizacja, itp.)
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- Zagrozenia Zrodta zagrozen Potencjalne inwestycje bedace
zroédtem zagrozen

Izolacja populacji pachnicy » zabudowa i zainwestowanie budowa: osiedli doméw
debowej i stopniowa jej terenu; jednorodzinnych i
degradacja bedaca wynikiem ¢ wycinanie i usuwanie drzew; wielorodzinnych; budynkow
wchowu wsobnego begdacego ustugowych; magazynow;
skutkiem przerwania droznosci sklepow; hurtowni, obiektow
korytarzy ekologicznych sportowych, itp.;

Izolacja obszaru poprzez » zabudowa i zainwestowanie budowa: osiedli domoéw
przerwanie korytarzy terenu jednorodzinnych i
ekologicznych bariery uniemozliwiajace lub wielorodzinnych; budynkow

utrudniajace migracj¢ zwierzat  ustugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.;
* modernizacja lub przebudowa
ul. Przyczotkowe;j

Zamieranie dgbow 1 innych * zaburzenia warunkow budowa osiedli domow

gatunkow drzew stanowigcych hydrologicznych, jednorodzinnych i

siedlisko zycia dla pachnicy objawiajacych si¢ spadkiem = wielorodzinnych; budynkéw

debowej, wod gruntowych oraz ustugowych; magazynow;
zakloceniami w sklepow; hurtowni, obiektow
funkcjonowaniu ciekow sportowych, itp.; budowa lub
statych 1 okresowych remonty infrastruktury (drogi,

media, kanalizacja, itp.)
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PI H14 11 ¥ .aki Wilanawckie
Zagrozenia

Zrbdta zagrozen

Potencjalne inwestycje bedace
zrodlem zagrozen

Izolacja obszaru poprzez
przerwanie korytarzy
ekologicznych

Zmiany w strukturze i sktadzie
gatunkowym siedlisk
przyrodniczych oraz utrata
siedlisk zwierzat

Wzrost zanieczyszczenia i

skazenia wod powierzchniowych

wpltywajacych na pogorszenie
si¢ stanu zachowania siedlisk
przyrodniczych, jakimi sg
starorzecza

PLH14 14 Poligon Rembertow
Zagrozenia

Izolacja obszaru poprzez
przerwanie korytarzy
ekologicznych

e zabudowa 1

zainwestowanie terenu

* zaburzenia warunkow
hydrologicznych,
objawiajacych si¢ spadkiem
wod gruntowych oraz
zakloceniami w
funkcjonowaniu ciekow
statych 1 okresowych

scieki komunalne 1
przemystowe;

substancje ropopochodne,
pochodne amoniaku,
chlorek sodu (NaCl)

Zrodta zagrozen

e zabudowa i zainwestowanie
terenu
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budowa osiedli domow
jednorodzinnych i
wielorodzinnych; budynkow
ustugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.

budowa osiedli domow
jednorodzinnych i
wielorodzinnych; budynkow
ustugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp.; budowa lub
remonty infrastruktury (drogi,
media, kanalizacja, itp.)

budowa i modernizacja
kanalizacji; odwadnianie arterii
komunikacyjnych miasta;
kanaty burzowe;

Potencjalne inwestycje bedace
zrodtem zagrozen

budowa osiedli domow
jednorodzinnych i
wielorodzinnych; budynkow
ustugowych; magazynow;
sklepow; hurtowni, obiektow
sportowych, itp. budowa i
modernizacja nowych ulic (drog)



8 PODSUMOWANIE

Przedstawione opracowanie wraz z mapa, dla ktorej stanowi uzupeinienie, sg jedynie materialem
pomocniczym i wskazuja na potencjalne tereny m. st. Warszawy, w obrebie ktorych realizowane
inwestycje moga wptywac negatywnie na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, jak i na ich
integralno$¢. Dlatego w przypadku kazdej planowanej inwestycji nalezy podchodzi¢ na zasadach
ogo6lnych i1 przewidywac¢ dla niej mozliwo$¢ wykonania oceny. Ta szczegdlna ostroznos$¢ jest
sugerowana do czasu opracowania plandw zadan ochronnych lub planow ochronnych dla obszarow
Natura 2000, ktore beda musiaty identyfikowaé inwestycje 1 przeznaczenie terendOw o negatywnym

oddziatywaniu.
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